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MIRCEA ANGHELESCU — SCRISORI CATRE
IOANA EM. PETRESCU

Texte stabilite, editare si note de loana Bot

Ne-a parasit, In primavara lui 2022, profesorul si istoricul literar Mircea
Anghelescu. Autor al unor volume exceptionale de istorie literard romaneasca
(Preromantismul romdnesc — 1971, Introducere in opera lui Gr. Alexandrescu —
1973, Literatura romdna si Orientul — 1975, Scriitori si curente — 1982, lon
Heliade Radulescu: o biografie a omului §i a operei — 1986, Lectura textului —
1986, Clasicii nostri — 1996, Camasa lui Nessus. Eseuri despre exil — 2000,
Literatura si biografie — 2005, Mistifictiuni — 2008, ed. a doua — 2016, Poarta
neagrd. Scriitorii §i inchisoarea — 2013, Lana de aur. Calatori si calatoriile in
literatura romdna — 2015, Am fost martor — 2017, O istorie descriptivda a
literaturii romdne. Epoca premodernd — 2019), editor, filolog, cercetator stiintific
la Academia Romana, apoi — profesor universitar la Universitatea din Bucuresti,
Mircea Anghelescu este o personalitate de referinta a vietii noastre stiintifice, pe
care revista ,,Dacoromania litteraria” intelege sd o omagieze in numarul acesta,
publicand in cele ce urmeaza dosarul corespondentei sale cu loana Em. Petrescu;
scrisorile au fost pastrate in arhiva familiei Ioana si Liviu Petrescu (actualmente, la
sectia de Colectii speciale a Bibliotecii Judetene ,,Octavian Goga” din Cluj)®.
Pregdtind un volum de Corespondenta al loanei Em. Petrescu, care va inchide, cel
putin deocamdata, seria de autor publicatd de noi la Editura Casa Cartii de Stiinta
din Cluj-Napoca in ultimii 14 ani, le-am editat in acest format, pentru a evoca —
omagiindu-i pe amandoi, expeditor si destinatar al scrisorilor — 0 prietenie
intelectuald de exceptie a lumii noastre literare. Discretia amicitiei dintre loana
Em. Petrescu si Mircea Anghelescu se intemeiaza pe carti, teme literare si... valori
etice comune, despre care autorul scrisorilor de mai jos nu ezitd sa vorbeasca, cu
accente ironice, ca pentru a potenta solemnitatea ideilor inalte astfel expuse. Chiar
si asa, in putinul lor aluziv (a se vedea gluma ,,junimistd” in care Anghelescu
imbracé directivele oficiale constrictive ale epocii), scrisorile degaja o tandrete
colegiald si un spirit de echipa discret — cei doi scriu recenzii despre cartile lor
respective, schimba idei si publicatii, construiesc un dialog intre specialisti, ,,nel
loro piccolo”, incercand sa eludeze impozitiile tot mai accentuate ale politicului
asupra lumii intelectuale romanesti din anii *80. Apartinand aceleiasi generatii,

! Scrisorile fac parte din Biblioraftul 1, dosar 1, al arhivei loana Em. Petrescu (dosarele au
fost ordonate alfabetic, dupa numele corespondentilor).
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Mircea Anghelescu si Ioana Em. Petrescu au, in anii acestui schimb epistolar,
aproximativ 35-45 de ani: nu se tutuiesc, nu discutd decdt despre ceea ce scriu (si
despre ceea ce citesc) si, cu toate acestea, epistolele degaja o loialitate amicala, o
potrivire profesionala luminoasa, pe fundalul tot mai intunecat al epocii respective.

loana Bot

[07.03.74)?
Doamna,

Am primit astdzi cartea Dv.® Sunt deosebit de sensibil la gestul Dv., cu atat
mai mult cu cat vine partea unui coleg pentru care am multa stima. Nadajduiesc sa
pot scrie despre ea, desi (sau tocmai pentru cd) nu sunt un foarte bun cunoscétor al
lui Budai Deleanu; am citit insd primele pagini ale cartii si sunt realmente
incantat®.

Va rog sa credeti ca mi-ati facut o bucurie sincera; va rog sa primiti omagiile
mele si sa transmiteti dlui Petrescu salutari cordiale.

Al Dv.
Mircea Anghelescu

Bucuresti, 2 mar[tie] [19]74

P. S. Ca redactor, continui sa astept colaborarea amandurora (la o revista care Tnsa
nu mai plateste colaborarile!® Ne-am ,,junimizat™...)

2 Datdrile cuprinse intre paranteze drepte, dinaintea fiecirei scrisori, indica data de pe plic si
au fost reconstituite la arhivarea documentelor in fondul Bibliotecii Judetene ,,0. Goga”.

3 Este vorba despre volumul loanei Em. Petrescu de debut, lon Budai-Deleanu si eposul
comic (la origini, teza sa de doctorat), publicat in 1974 la Editura Dacia din Cluj-Napoca.

4 Mircea Anghelescu a semnat, intr-adevir, o recenzie a cirtii, in revista Limba si literaturd,
1974, 3, pp. 606-607 (v. Dosarul de receptare critica al volumului, realizat de Ioana Bot si
Adrian Tudurachi, in loana Em. Petrescu, Studii despre lon Budai-Deleanu. Editie restituita
si note de loana Bot si Adrian Tudurachi, Cluj-Napoca, Casa Cartii de Stiinta, 2011, p.
351).

5 Este vorba despre Revista de istorie si teorie literard, publicatd de Institutul de istorie si
teorie literara ,,G. Calinescu”, al Academiei Romane, din redactia careia Mircea Anghelescu
facea parte.
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[24.10.75] [1]
Bucuresti, 19 oct[ombrie] 1975

Stimata Doamna Ioana Petrescu,

Vi sunt foarte recunoscator cd ati acceptat invitatia noastrd; sunt ultimul care
ar dori sd contribuie la Intarzierea editiei D. Popovici, dar si participarea Dv. la
acest numar al RITL® mi se pare, din punctul nostru de vedere, foarte importanta.
Va rog sd-mi trimiteti articolul Dv. [pand] in ziua de 30 oct[ombrie]. Cinci zile in
plus nu sunt mare lucru pentru autor, e drept, dar la mijloc e o duminica si poate
reusiti sa scrieti 5 pagini — 5 p[agini] 1/2. Vom publica articolul Dv. oricum ar fi,
chiar de trei pagini, dar dacd cu aceasta mica intarziere il puteti face ceva mai
cuprinzdtor, cu atidt mai bine. Ma gandesc in primul rand la aspectul in pagina
revistei: 5 p[agini] sau 5 p[agini] si jum[atate] inseamna cateva randuri peste trei
pagini de revista. lertati-mi calculele spiteresti, dar si ele fac revista.

Va mai rog sa-mi permiteti ca, cel putin la sumar, s adaug in paranteza, langa
titlu, ceva in genul acesta ,lecturi cantemiriene”, ,lecturi din Cantemir” sau
altceva. Sumarele noastre sunt aprobate de sectia [de] presd a Clomitetului]
C[entral] si trebuie sa fie explicite’.

Va multumesc inca o data pentru colaborare si pentru cuvintele magulitoare pe
care le aveti pentru mine si pe care stiu ca le datorez doar bunavointei Dv. Va rog
sd primiti, Dv. si dl. Petrescu, deopotriva, expresia sincerei mele stime,

Mircea Anghelescu

® Revista de istorie si teorie literard.

7 Este vorba despre una din procedurile legale de publicare a revistelor (periodicelor, de
orice fel) in perioada comunistd: numerele trebuiau aprobate de Comitetul Central al
Partidului Comunist Roman (o forma mascata de cenzurd, in conditiile in care Romania lui
Ceausescu se lauda cu desfiintarea cenzurii politice...).
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(1]

Bucuresti, 2 noiembrie 1975

Stimata Doamna Ioana Petrescu,

Va multumesc pentru articol, primit acum cateva zile, care este exact ceea ce
ne trebuie. Pentru ca presupun ca nu primiseti scrisoarea mea inainte de a-l trimite,
va rog inca o datd sa-mi permiteti s adaug titlului un subtitlu explicativ (,,lecturi
cantemiriene” sau altceva mai inspirat, astept sugestia Dv.)8,

Vi mai rog sa aveti amabilitatea de a-mi scrie daca 1l cunoasteti pe studentul
Ton Simut®, redactor la revista Echinox. Mi-a trimis un articolas ieri si, pentru ca
doar din cateva pagini e greu sa-ti faci o parere, as vrea sa stiu dacd e un om serios
si poate fi incurajat.

Va cer scuze pentru atatea rugaminti. Omagii d-lui Petrescu

Cu multumiri,
Mircea Anghelescu

[28.03.80]
Bucuresti, 26 I1I 1980

Stimata Doamna loana Petrescu,
Am primit vol. IV din seria de Studii literare de D. Popovici'® pe care o

ingrijiti, si va multumesc. Cum stiti probabil, este un autor de la care mi-ar fi
placut si ma pot revendica. Cum, de bine-de rdu, am deocamdatid o rubrica

8 Articolul, despre care e vorba in aceastd scrisoare, ca si in precedenta, va apirea cu titlul
Monocheroleopardalul. Lecturi cantemiriene, in Revista de istorie si teorie literard, XXV,
1976, ianuarie — martie, 1. Va fi reprodus de autoare, cu acelasi titlu, in volumul Ioana Em.
Petrescu, Configuratii, Cluj-Napoca, Dacia, 1981, pp. 86-93.

® Student la Facultatea de Filologie din Cluj-Napoca in anii respectivi — si redactor la revista
studenteasca de culturd Echinox, publicatd de Universitatea clujeana — Ion Simut avea sa se
afirme deplin in deceniile 8-9 ale secolului trecut, devenind unul din cei mai importanti
critici si istorici literari ai generatiei sale.

10 Este vorba despre D. Popovici, Studii literare, vol. IV (,,Santa cetate”, intre utopie §i
poezie). Editie ingrijita de Toana Em. Petrescu, Cluj-Napoca, Dacia, 1980.
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permanentd la Transilvaniall, daca aceastd ,,permanentd” mai dureazi, voi putea
scrie o cronicd la aceasta editie. Va fi realmente o placere pentru mine. Va
multumesc inca o data.

Vi rog sa transmiteti dlui Petrescu salutarile mele colegiale.

Al dv.
Mircea Anghelescu

[12.07.88]
Bucuresti, 5 iulie 1988

Stimata doamna Ioana Petrescu,

Mi-a facut mare plicere recenzia Dv. din Limba si literatura'?, pe care abia
acum am vazut-0. NU-mi fac iluzia ca volumul merita toate cuvintele bune pe care
ati avut amabilitatea sa le spuneti acolo, dar chiar faptul ca permiteti unui cititor
atat de avizat sa-1 priveasca cu ingdduinta, trecand peste omenestile lui lipsuri, mi
se pare foarte mult. Cel mai mult ma bucurd, desigur, ca un cititor inteligent si
binevoitor poate gasi cheia in care a fost scris si, implicit, intentiile limitate ale
cercetarii din care a rezultat.

Sunt bucuros ca n-ati abandonat de tot editia Popovici®®. Sper ca in Cluj aveti o
vard mai putin caniculard ca la Bucuresti si puteti indura mai usor vremea si
vremurile. Cu cele mai bune ganduri si o strangere de méana colegiala D-lui Liviu
Petrescu,

Mircea Anghelescu

11 Este vorba despre revista de culturd Transilvania, din Sibiu, la care Mircea Anghelescu a
colaborat, sustinut, in anii ’80.

12 Joana Em. Petrescu, ,,Mircea Anghelescu, lon Heliade Réidulescu”, Limba si literaturd,
XXXII1, 1988, 1. Recenzie reprodusd pentru prima oard in loana Em. Petrescu, Studii de
literatura romdna si comparata. Editie Ingrijitd, note si bibliografie de Ioana Bot si Adrian
Tudurachi, Cluj-Napoca, Casa Cartii de Stiinta, 2005, pp. 232-235.

13 Editarea scrierilor lui D. Popovici (in seria de Studii literare, apiruti la Editura Dacia,
din Cluj-Napoca) intilnea, la sfarsitul anilor ’80, piedici noi, dupa marturisirile loanei Em.
Petrescu: planurile editoriale erau tot mai strict controlate, cerandu-li-se sa indeplineasca
politica partidului unic si, pe de altd parte, sd ,,economiseascd” materiile prime necesare
tipografiilor... Tot atatea modalitati de a scadea de fapt, implicit, productia culturala care nu
era neaparat favorabila politicilor oficiale.
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[15.09.89]
Bucuresti, 7 sept[embrie] 1989

Stimata doamna Ioana Petrescu,

Am primit ieri, cu mare placere, vol. VI al Studiilor literare!* ale lui D.
Popovici. Nu mi se pare de prisos sa va spun inca o datd cat de importanta si de
binevenitd mi se pare publicarea lor; faptul cd volumele au un reflex mai degraba
palid in publicistica imediatd nu inseamna ca ele nu sunt citite cu placere si
utilizate intens de cei carora le-au fost destinate. In ce ma priveste, voi recenza
bucuros volumul in Transilvania, desi competenta mea in materie este mai putin
decat mica.

Cred ca fiecare din noi, in afara cercetdrilor personale pe care le face, are
datoria si-si puna cunostintele macar o datd in slujba resuscitarii sau mai dreptei
cunoasteri si raspandiri a operei unui Tnaintag; ma bucur — si cu mine atatia altii —
ca opera lui D. Popovici si-a gasit un editor de calitatea Dv. Urmasii directi cauta
in general sd se elibereze de tutela si de sarcina acestei opere, sau dimpotriva, se
lasd coplesiti de ea. A-si face datoria si a rdméane discret si autonom in aceasta
intreprindere mi se pare un lucru cu totul deosebit. Am vrut sd va spun aceste
lucruri pentru ca nu le pot spune intr-o recenzie.

Cu multumiri, al Dv.
Mircea Anghelescu

[25.10.89]
Bucuresti 14 oct[ombrie] 1989

Stimata doamna loana Petrescu,
Abia am primit volumul Dv.?® si am putut doar sd-1 rasfoiesc; imi pare a fi un

fel de despartire de secolul trecut, una oficiala ca sa zic asa, pentru ca despartirea
de facto era de mult vizibila. Poezia epocii moderne si hermeneutica ei au de ce se

14 Este vorba despre D. Popovici, Studii literare, vol. VI (Poezia lui Mihai Eminescu).
Editie ingrijitd de Ioana Em. Petrescu, Cluj-Napoca, Dacia, 1988.

15 loana Em. Petrescu, Eminescu si mutatiile poeziei romanesti, Cluj-Napoca, Dacia, 1989.
Este ultimul volum antum al autoarei.
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bucura. Noi, care ramanem pe pozitii, neputand altfel, regretam ca v-am pierdut.
Dar ne bucuram totusi in numele ideii ca nu se poate scrie bine despre poezia
moderna fara sd o cunosti bine pe cea dinainte; mi se pare ca dv. — si cartea pe care
am s-o citesc cu placere — ilustrati aceasta idee.

Dar de ce aceasta copertd ca un macrameu? Ascunde ea vreo simbolistica a
penitei Tnaripate, sau e vorba de o explicatie mai pedestrd? Nu-mi luati in nume de
rau aceastd gluma si primiti, va rog, felicitarile mele cele mai sincere si multumiri
pentru volumul pe care mi l-ati trimis.

Al Dv.
Mircea Anghelescu

MIRCEA ANGHELESCU - LETTERS TO IOANA EM. PETRESCU
(Abstract)

The intellectual life during communist Romania can be reconstructed, nowadays, through the private
correspondence of its participants; these exchanges have gradually become public in recent decades.
What we choose to present here comes from loana Em. Petrescu (1941-1990)’s private archive
(located at the Special Collections department at the “O. Goga” County Library in Cluj). It contains
letters she received from Mircea Anghelescu (1941-2022). Such documents are proof of the enduring
quality of the intellectual exchanges between the participants and of the manner in which scientific
networks were created and maintained during the communist period.

Keywords: loana Em. Petrescu (1941-1990), Mircea Anghelescu (1941-2022), correspondence,
intellectual exchange, communism.



